Zapis z jednani kontrolniho vyboru 1/2023

Datum: 25. 01. 2023 — P¥itomni: Frantisek Zunka, Karel Jurinek, Tomas Holas
Datum: 01. 02. 2023 — P¥itomni: Frantidek Zunka, Karel Jurinek, Tomas Holas
Datum: 05. 04. 2023 — Pfitomni: Frantidek Zunka, Karel Jurinek, Tomas Holas

Jednani kontrolniho vyboru bylo spole&né s finanénim vyborem. Tato jednani méla za Gkol kontroly
hospodareni za rok 2022. Vzhledem k rozsahu kontroly, probé&hlo jednani ve 3 terminech.

Uvodem je nutné Konstatovat, Ze spoluprace s pani Ggetni nebyla UpIné nejlepsi. Nékteré
pozZadované dokumenty odmitla prelozit, se slovy: ,na to nemate narok* Po vysvetleni si nékterych
zaleZitosti dalsi jednani, jiz spoluprace byla lepsi. Ve v&ts§ing pripadq dokumenty pfedlozeny byly,
avsak jejich dolozeni (hledani) bylo delsi.

Kontrolni vybor pofadal o prediozeni doklad( z G&etnictyi tj.faktury pfijaté a vydané, kniha
pohledavek a pokladni doklady — v&tsina doklad prvni kontrolni den byla prediozena. Dalsi
pozadované smlouvy (o dilo, najemni, provedeni préace, pracovni) byly pfedloZeny az dalsi
kontrolni den.

Bylo zjisténo, Ze:

Pfijmové pokladni doklady jsou vydavany ob¢anlm bez &isla a toto &islo je dopisovano dodateéné.
Timto je porusen zakon o Ucetnictvi, protoZe oba doklady (original a kopie) musi byt shodné. Navic
doklady, které vydava pan Jindfich Ne&as za odb&r vody od ob&anu, se v U&etnictvi vibec
nevyskytuji. Pani Géetni sdlila, ze tyto doklady pise znovu a originaly od p. Ne¢ase ma v trezoru,
avsak je nepredloZila. P¥ipadna reklamace & kontrola jsou timto nemozné, protoze ob&an ma jiny
doklad jako je v Gdetnictvi .

Vydajovym pokladnim dokladem ze dne 2022/08/11 bylo vplaceno 12.000,- K& p. Koudelkovi
Danielovi, Bo¢ni 1a, Letovice za VYREZ NALETOVYCH DREVIN K VODOJEMU. K tomuto
dokladu nebyla pfedloZena 2adna smlouva a pfesny popis mista provedeni prace. Konstatovani,
Ze se jednd o vyfez ..... je vSeobecné a povrchni. Pokud se provadél profez k vodojemu, tudiz se
jednalo o soukromou cestu. Obec nem(ize provadét prace na soukromém pozemku. a to jesté za
Uplatu. V tomto pfipadé by se jednalo o Spatné hospodafeni obce s finan&ni $kodou.

Dokladem za dne 2022/07/20 bylo vplaceno 112.693,- K& p. Si¢ovi za opravu kotelny v budové
C.p.77. K této &astce nebyla prediozena smlouva &i objednavka, ktera by blize specifikovala
pozadované prace. Na dotaz, o co se jednalo, bylo sdéleno, ze byly provedeny prace na pfipojeni
nového kotle. JelikoZ se jednalo o vyménu stejného typu kotle, je na zvazeni, zda tyto prace
nenechat posoudit odbornikem, ktery by vyhodnotil opravnénost castky.

U nakoupenych véci jako napf. kfovinofez, party stan.... nejsou na dokladech inventarni &isla, jak
bylo zarazeno

Dokladem ¢. 3356 z 30.6.2022 byla proplacena faktura za prace &isténi prikopl fa Zdenék Jankd.

Z faktury neni patrné, o jaké konkrétni pace se jednalo (napf. parcelni &islo &i pod.). Na tyto prace
nebyla udélana smlouva &i by postaovala i objednavka. Také nebyl prediozen vykaz provedenych
praci, ktery by byl odsouhlasen zodpovédnou osobou.

Dokladem ¢. 3158 byla proplacena faktura Zdenék Jankd za zimni rozvoz
stérkd. K dokladu schazi objednavka ¢ smlouva. Také neni doklad o prevzeti zboZi, tj. dodaci list
s podpisem, kdo za obec prevzal

Dokladem ¢. 3503 bylo proplaceno 3.000,- K& - p. Dobe$. Na dotaz, o co jde, bylo sdéleno, ze se
jedna o odbornou osobu GDPR. Smlouva byla pfedloZzena dodateéné.

Dokladem €. 3506 byla pfijata platba v hotovosti ve vys$i 11.760,- K& od p. patra Himmela, nazvana
jako zaloha el. energie vyletisté. Na dotaz, pro¢ se jedna o zalohu, kdyz dle smlouvy ma byt
provedeno vyuétovani, nebyla pi. ugetni schopna nic sdélit. Proto se &lenové kontrolniho i
finanéniho vyboru rozhodli provést hioubkovou kontroly. Bylo zjisténo, Ze vyuétovani najemci p.
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Petru Himmelovi za odbéry elektfiny a plynu za vyletisti je neprehledné a nesouhlasi s fakturami od
dodavatell elektfiny a plynu.

Dokladem &. 3576 bylo vyplaceno p. Kudlikovi 5.100,-K¢ z dokladu nebylo zfejmé, o co se jedna,
Bylo vysvétleno, ze se jedné o prace Udrzba poditadti a www stranek obce. Smlouva Gi objednavka
véak nebyla predlioZzena

V r. 2022 byly nakupovany pohonné hmoty (BA natural 95) a byly Uétovany nasledovné
24.1. 2022 ..ih0 0 20,551 .... udrzba

25.4.2022 ......... 20,001 ..... hasidi

06.6. 2022 ......... 20,051 ..... zelen

30.6.2022 ......... 19,531 ..... zelen

31.8.2022 ......... 20,291 ..... zelen

19.9.2022 ......... 21,08 ..... bez udani davodu kde bylo pouzito
2010, 2022 ... 21,08 ..... zelen

Na dotaz, jakym zplsobem jsou evidovéany PHM a kontrolovana spotieba stroju (evidenéni vykaz
stroje) bylo konstatovano, Ze nic takového se nevede. Z uvedeného je tedy obtizné zkontrolovat,
zda byly PHM vyuZity pro ucel, ktery je na dokladu. Co se tyka PHM je zvi&stni, Ze krom 20 |
benzinu z 25. 4. 2022 nejsou evidovany zadné PHM pro hasi¢e, ptestoze tito vykazuji Cinnost a
jizdy s pozarnim vozidlem

Darovym dokladem-fakturou ¢ *7/2022 bylo provedeno vyuctovani p. Petru Klecovi naklady za
topnou sezonu 2021-2022. V pfiloze faktury je rozpis nakupu a zUstatek uhli po sezoné. Na dotaz,
kolik zbylo z minulé topné sezony (2020-2021) nebylo zodpovézeno. Neni jisté, ze z minulé
sezony n&jaky zbytek zUstal, ktery neni zapocitan a tim mohla vzniknout obci $koda.

Spatnym Gétovanim a vyuctovanim dotace ve vy$i 15.000,- K& poskytované Uradem prace na
zaméstnance p. Pavla Ol$ana vznikla obci §koda. Tato Skoda nebyla pfedepsana jako nahrada
gkody. Jde o jednoznaéné poskozeni obce a vefejnych finanénich prostfedkl. Skodu je tfeba Fesit
a uplatnit dodatecné.

Byly pfedlozeny smlouvy o dohodé o provedeni prace

Ze dne 25.5. 2022 Lukas Bauer na obdobi od 1.6. 2022 do 30.9. 2022 na sedeni v obci, uklid za
tuto smlouvu byla vyplacena odména, avéak nebyl pfedlozen soupis provedenych praci

v konkrétnich dnech a poétu odpracovanych hodin

Ze dne 21.1. 2022 Emil Ol$an odborné zednické prace dle dohody. N&jaka dalsi objednavka
nebyla pfedlozena a ani konkrétni vypis praci.

Ze dne 15.9. 2022 Milada Skaroupkova za UKklid a pfiprava volebni mistnosti............ U této
dohody chybi vykaz, s uvedenim data, kdy byly prace provedeny a v jaké Casove naroénosti

Ze dne 15.9. 2022 Marie Dvoréakova na kompletaci a roznos volebnich listkd

Predlozena Smlouva o pronajmu vyleti§té najemci p. Petru Himmelovi neni v souladu s pravnim
radem CR. Zcela jisté jsou pochybnosti, zda se jedna o fadné hospodareni obce.

Smlouva Milada Kosova, je uzaviena 30.5. 2007 jako ,,Pracovni smlouva na sjednani
vedlejsiho pracovniho poméru podle § 70 zakoniku prace® Za trvani smlouvy doslo k neékolika
dodatkim, a to jen z divodu zvyseni podtu pracovnich hodin. § 70 soudasného Zakoniku prace

pojednava o nécem zcela jiném, proto nent jisté, zda tato smlouva je platna dle soucasného ZP.

Zaver:

Z vy$e uvedeného je tieba aby:

Vydajové doklady méli viastni ¢iselnou (neménnou) fadu bez mozZnosti manipulace (obec i ob&an
musi mit stejna cisla dokladu)

Prijmové doklady méli vlastni Ciselnou (nemé&nnou) fadu bez moznosti manipulace (obec i ob&an
musi mit stejna Cisla dokladu)

Doklady, kde je vice Uétovanych polozek je neprehledné, i pani Ugetni méla problém, vysveétlit.
Doporugeni vést tak, aby bylo ve zcela jisté na prvni pohled a vyznala se i pani ucetni
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Faktury pfijaté vést oddéleng, jak v Ugetnictvi, tak fyzicky (v 8anonech) pro vats prehlednost.
Na dokladech o pofizeni drobného majetku uvadét inventarni &isla.

Z dhvodu ukoné&eni najemniho vztahu p. Petrem Himmelem za vyletisté, provést peélivou kontroly
vyuctovani za elektfinu a plyn i za uplynula obdobi a provest vyUdtovani dle smlouvy

Smlouvy o hmotné zodpovédnosti pracovnik( obce, ktefi prijdou do styku s majetkem ¢&i financemi
aktualizovat, aby bylo v souladu s pravnimi predpisy CR.

Smilouvu o n&jmu bytu nechat posoudit pravniky, zda je v souladu s pravnimi predpisy CR, aby
nedoslo k poskozeni ani jedné ze stran.

U dohod o provedeni prace vést zaznamy o provedeni &innosti véetnd uvedeni data a po&tu hodin,
pokud se nejedena o smiuvi &astku

Pracovni smlouvu s pani téetni dat do souladu s platnym znénim zZpP

Evidence pracovni doby zamé&stnancti obce je vedena pisemnou formou s moznost dodate¢ného
dopsani. Je tfeba vést evidenci pracovni doby elektronicky, bez moznosti ovliviiovani zdznamu.

Pracovnik, ktery provadi udrzbarské prace v obci, musi vést zdznam o provedené praci
s konkrétnim mista uréeni a &asu prace.

Provést kontrolu vytizenosti pracovni doby zaméstnanc( obce, aby nedoslo k poskozeni
zameéstnancu pfi jejich pracovni ¢innosti, a nebo, aby nedochazelo k poskozovani obce z divodu
nedostatku prace. Existuji firmy, které provedou audit pracovni doby.

Je tfeba zvazit, zda je nutné mit zameéstnance na udrzbu obce, zda by nebylo levné&jsi prace
nechat provést na dohody o provedeni prace, jako to je v jinych obcich napf. Vranova, ktera je
rozlohové vétsi.

Kontrolni vybor se nezabyval kontrolou majetku obce. Zavérem roku byly provedeny inventury.
Neéktefi ¢lenové kontrolniho vyboru se inventur za&astnili, proto nebylo nutné provadét.

Dale nebyla proveden kontrola pInéni usneseni ze zasedani obecniho zastupitelstva v r. 2022.

Neuzavirat smlouvu o provedeni auditu se soukromou spoleénosti na daléi obdobi. Z dlvodu
pochybnosti kvality provadéni auditu soukromou spoleCnosti, a zjist&nym nedostatkdm kontrolnim
a finan¢nim vyborem pozadat JMK o provedeni pfezkumu za obdobi, kdy byl provadén audit
soukromou spoleénosti.

V pfistim obdobi nechat provést audit JMK, ktery se neplati, kdezto soukromy audit je hrazen.
Pokud se néco plati a nemusi se, zcela jisté no neni fadné hospodaren.

FrantiSek Zunka Karel Jurinek Tomas Holas

V Hornim Pofig&i, den 30. 06. 2023






